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l. Wstep.

Przedstawiona ponizej ekspertyza ma na celu opisanie awifauny oraz siedlisk i gatunkéw
wystepujacych na terenie wsi Koztowo oraz okolic wg zatgczonej mapy (zatacznik nr 1) ze
szczegdlnym uwzglednieniem gatunkdéw objetych Unijng Dyrektywag Ptasig i Siedliskowag oraz
gatunkéw prawnie chronionych. W ekspertyzie uwzgledniono gatunki i siedliska rzadkie regionalnie
oraz cenne przyrodniczo ale nie uwzglednione w ustawie o ochronie przyrody. Nie inwentaryzowano
bezkregowcow.

Ponadto ekspertyza zawiera opis zagrozen dla gatunkéw oraz siedlisk i sposoby ich eliminacji,
propozycje zatozen ochronnych do planu zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000 ,Puszcza
Piska” i , Ostoja Piska”. Dodatkowo ekspertyza przedstawia propozycje zatozern do Planu Rozwoju
miejscowosci Koztowo.

Ekspertyze wykonano na zamoéwienie Stowarzyszenia Mitosnikow Mazur i Koztowa w Gminie
Sorkwity.

Il. Opis terenu.

Uzgodniony z zamawiajgcym obszar poddany ekspertyzie stanowi mozaike réznego typu
siedlisk i ekosystemow oraz tereny zurbanizowane wsi Koztowo. Grunty rolne sg dominujgcym
elementem krajobrazu. W dalszej kolejnosci to lasy, tereny zurbanizowane i niewielkie zbiorniki
wodne oraz inne typy krajobrazu takie jak aleje przydrozne, sady, zadrzewienia, zabudowa kolonijna,
tereny wykorzystywane turystycznie itd. Ogétem badana powierzchnia wynosi okoto 690 ha. Ponizej
w tabeli nr 1 przedstawiono opis terenu w formie zestawienia w rozbiciu na kategorie gruntu,
powierzchnie w ha i ich udziat procentowy. Od strony SW powierzchnia badawcza styka sie z jeziorem
Babiety Mate.

Tabela nr 1.
. . Udziat
Lp Kategoria gruntu Powierzchnia procent
w ha
owy
1 | Grunty rolne 457 66
2 | Lasy 196 28
3 | Tereny zurbanizowane 6 1
4 | Wody 7 1
5 | Bagna 8 1
6 | Tereny komunikacyjne (drogi, place) 5 1
7 | Zadrzewienia 6 1
8 | Sady 1 -
9 | Obiekty turystyczne (pola biwakowe) 3 1
10 | Inne 1 -
Razem 690,0 100

Grunty rolne zajmujg najwiekszy procent krajobrazu (66%) i uzytkowane sg po potowie w
postaci gruntéw ornych oraz uzytkéw zielonych. Przy czym trwate uzytki zielone wsréd wszystkich
uzytkow zielonych stanowig okoto 70%. Czesc¢ z nich stanowig trwate pastwiska — 50%. Na okoto 10%
powierzchni uzytkdw zielonych nastepuje sukcesja roslin drzewiastych (sosna i brzoza). Na gruntach
rolnych dominujg uprawy kukurydzy i pszenzyta — w mniejszym stopniu owsa. Ugory wsréd gruntow
ornych zajmuja tylko 2-3% powierzchni.

Lasy stanowigce 28% badanej powierzchni to lasy iglaste z dominujgca w sktadzie (95%) sosng
pospolitg (pozostate gatunki to olcha czarna i brzoza sp.) rosng w 80% na gruntach porolnych.

Pozostate kategorie gruntéw wystepujg marginalnie i facznie stanowig 6% powierzchni. Na
powierzchni badawczej funkcjonuje w rozproszeniu 9 gospodarstw zlokalizowanych poza zwartg
zabudowa.



Szczegbtowa lokalizacja poszczegdlnych kategorii gruntéw zaprezentowano na mapie
stanowigcej zatacznik nr 2.
Przy wyborze lokalizacji i wielkos¢ powierzchni badawczej kierowano sie przede wszystkim:
- specyfikg potencjalnych zagrozen dla funkcjonowania obszaréw Natura 2000 objetych Dyrektywg
Ptasig i Siedliskowa uwzgledniajac przy tym efekt ich skumulowanego dziatania,
- funkcjonowaniem w szerszej skali istniejgcych i potencjalnych zerowisk,
- ekologig gatunkdéw potencjalnie wystepujacych na badanej powierzchni i w jej najblizszej okolicy,
- zatozenia ogdlne do planu rozwoju wsi.

1ll. Metodyka.

Na terenie objetym inwentaryzacjg dokonano w okresie od 1 kwietnia do 15 lipca 8 liczen
ptakéw kazde trwajgce okoto 4 godzin (w tym jedno wieczorno-nocne) oraz poswiecono 3 dni
robocze na skartowanie siedlisk . Gatunki chronione unijng Dyrektywa Ptasig nanoszono na robocze
szkice na mapach w skali 1:25 000. Na szkicach tych nanoszono ich rewiry legowe oraz lokalizowano
miejsca i trasy oblotdw zerowiskowych lub lotéw godowych poszczegdlnych osobnikéw. W czasie
kazdej kontroli rejestrowano wszystkie spotkania w/w gatunkéw. W dalszej kolejnosci wyniki ze
szkicow przenoszono na mapy z lokalizacjg stwierdzen i stanowisk dotgczono do opracowania w
postaci zatgcznikdw. Na opracowanie wynikéw badan poswiecono 5 dni roboczych.

Opis zagrozen oraz proponowanych dziatan ochronnych wykonano zgodnie z aktualnymi
wytycznymi dotyczacymi sporzadzania plandéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000.

W opracowaniu wykorzystano dane zawarte w opracowaniu wykonanym w roku 2010 pod
tytutem ,Ekspertyza przyrodnicza - dla obszaru przylegajgcego od strony zachodniej do zabudowan
wsi Koztowo”. Powierzchnia poddana w/w ekspertyzie stanowita 17% terenu objetego ekspertyzg w
roku 2011. Do opracowania oprocz wiasnych wykorzystano réwniez materiaty fotograficzne Pani
Krystyny ldziorek oraz z zasobdw strony internetowej www.wikipedia.pl.

IV. Wyniki inwentaryzacji ornitologiczne;j.

W wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji na badanej powierzchni stwierdzono
wystepowanie 84 gatunkow ptakéw, z tego 14 ujetych w unijnej Dyrektywie Ptasiej w Zatgczniku nr 1.
Ponizej w tabeli nr 1 podano ich wykaz wg statusu legowosci i ochrony. Drukiem wyttuszczonym
zaznaczono gatunki ujete w unijnej Dyrektywie Ptasiej.

Tabela nr 1.
Statuls . Status ochronny
legowosci
) Ochrona Dyrektywa K .
Lp Nazwa gatunkowa Lego nieleg gatunkowa Ptasia onwencja
wy** 2\22, L. czesci | Zatacz | Zatacz | berne | bors
Scista . . .
owa nik | nik 11 nska ka
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Czapla siwa
! Ardea cinerea X X X
Bocian czarny
2 L X X X X X
Ciconia nigra
3 [ Bocianbialy X X X X X
Ciconia ciconia
Krzyzowka
4
Anas platyrhynchos X X X
5 Krakwa X y . } }
Anas strepera
6 | Gagot X X X X X



http://www.wikipedia.pl/

Bucephala clangula

Kania czarna

7 Milvus migrans
8 Kania ruda
Milvus milvus
9 Bielik
Haliaeetus albicilla
Btotniak tgkowy
10 ,
Circus pygargus
11 Btotniak stawowy
Circus aeruginosus
12 Krogqlec .
Accipiter nisus
Jastrzab
13 . ..
Accipiter gentilis
Trzmielojad
14 . .
Pernis apivorus
15 Myszotéw
Buteo buteo
Orlik krzykliwy
16 , .
Aquila pomarina
17 Kobuz
Falco subbuteo
18 Kuropatwa
Perdix perdix
Przepidrka
19 . .
Coturnix coturnix
20 Zuraw
Grus grus
51 Kokoszka
Galinula chloropus
Stonka
22 .
Scolopax rusticola
»3 Czajka
Vanelus vanelus
” Smieszka
Larus ridibundus
J5 Grzywacz
Columba palumbus
Sierpowka
26 .
Streptopelia decaocta
Siniak
27
Columba oenas
)8 Kukutka
Cuculus canorus
Puszczyk
2
9 Strix aluco
30 Jerzyk
Apus apus
31 Dzieciot duzy

Dendrocopos major




Dzieciotek

32 Dendrocopos minor
33 Dzieciot $redni
Dendrocopos
Dzieciot czarny
34 ,
Dryocopus martius
35 Skowronek
Alauda arvensis
36 Lerka
Lullula arborea
37 Dymowka
Hirundo rustica
38 Oknéwka
Delichon urbica
39 Swiergotek drzewny
Anthus trivialis
40 PIiszka.siwa
Motacila alba
a1 Rudzik
Erithacus rubecola
Stowik szary
42 .. ..
Luscinia luscinia
43 Pokrzywnica
Prunella modularis
44 Kopciuszek
Phoenicurus ochruros
45 Poklaskwa
Saxicola rubetra
Pleszka
46 | Phoenicurus
phoenicurus
Kos
47 Turdus merula
Kwiczot
48 Turdus pilaris
49 Spiewak
Turdus philomelos
50 tozowka
Acrocephalus palustris
51 Paszkot
Turdus viscivorus
5 Swistunka le$na
Phyloscopus sibilatrix
53 Zaganiacz
Hippolais icterina
54 Brzeczka
Locustella luscinioides
55 Pieg.ia
Sylvia curruca
56 Ciernidéwka

Sylvia communis




Kapturka

>7 Sylvia atricapilla
58 Piecuszek
Phylloscopus trochilus
Gajowka
>9 Sylvia borin
60 Pierwiosnek
Phylloscopus collybita
Modraszka
61 .
Cyanistes caeruleus
62 Petzacz lesny
Certhia familiaris
63 Bogatka '
Parus major
Sikora uboga
64 .
Parus palustris
Gasiorek
65 . ,
Lanius collurio
66 Srolfosz ‘
Lanius excubitor
67 Szpak '
Sturnus vulgaris
Wilga
68 Oriolus oriolus
69 Séjka '
Garrulus glandarius
70 | Sroka.
Pica pica
71 Kawka
Corvus monedula
72 Wrona
Corvus corone
73 Kruk
Corvus corax
74 Gawron .
Corvus frugilegus
Mazurek
75
Passer montanus
76 Wrdbel
Passer domesticus
77 |42
Fringilla coelebs
Grubodziob
78 | Coccothraustes
coccothraustes
79 Dzwoniec
Carduelis chloris
80 Szczygiet
Carduelis carduelis
81 Kulczyk

Serinus serinus




Makolggwa

82 Carduelis cannabina X X X
Trznadel

83 Emberiza citrinella X X X

84 Potrzos X X «

Emberiza schoeniclus

*dotyczy badanego terenu,
**gniazdowanie pewne lub prawdopodobne wg metodyki Polskiego Atlasu Ornitologicznego,
***zerujacy, odpoczywajacy, wykonujgcy loty tokowe lub wykonujgcy inne czynnosci nie zwigzane z
przelotem.
Ponadto poza obszarem badanym w jego bliskim otoczeniu (do 0,5 km) oraz wyraznie przelatujgce
nad badang powierzchnig stwierdzono nastepujgce gatunki (drukiem wyczernionym zaznaczono
gatunki ujete w zataczniku | Dyrektywy Ptasiej) : kormoran (Phalacrcorax carbo), tabedz niemy (Cygus
olor), $mieszka (Larus ridibundus), rybitwa rzeczna (Sterna hirundo), strzyizyk Troglodytes
troglodytes), rokitniczka (Acrocephalus schoenobaenus), trzcinniczek (Acrocephalus scirpaceus),
mysikrélik (Regulus regulus), muchotéwka zatobna (Ficedula hypoleuca), muchotéwka szara
(Muscicapa striata), czarnogtdwka (Poecile montana), czubatka (Lophophanes cristatus), sosnéwka
(Periparus ater), kowalik (Sitta europaea).

Ponizej zamieszczono szczegdtowy opis gatunkdw wymienionych w zatgczniku nr | Dyrektywy
Ptasiej stwierdzonych na badanym terenie wraz z podaniem wskaznikéw ilosciowych dla kraju, rangi
w skali krajowej, europejskiej i Swiatowej wg Sikora A. i inni 2007.

1. Bocian czarny.

W Polsce jego liczebnos¢ szacowana jest na 950 — 1100 par. Status wystepowania w Polsce:

bardzo nieliczny gatunek legowy. Status zagrozenia w Europie: V gatunek narazony na

wyginiecie. Wg miedzynarodowej organizacji BirdLife International gatunek SPEC 2 t;j.

gatunek zagrozony specjalnej troski, ktérego europejska populacja przekracza 50%

Swiatowe] populacji i jego stan zachowania w Europie uznano za niekorzystny.

Na badanym terenie stwierdzono 1 raz dorostego osobnika Zerujgcego na obrzezach jeziorka

dystroficznego. Lokalizacje obserwacji naniesiono na zataczniku nr 3.

W roku 2010 stwierdzony rowniez jednorazowo.

2. Bocian biaty (fot. 1)

Fot. 1 Mtode bociany biate na stupie energetycznym (fot. www.wikipedia)

W Polsce jego liczebnos$¢ szacowana w roku 1994 na 40 900 par, co stanowi 25% Swiatowej
populacji. Status wystepowania w Polsce: legowy licznie na wschodzie i pétnocnym
wschodzie, na potudniowym zachodzie nieliczny. Status zagrozenia w Europie: R gatunek
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zagrozony z racji rzadkiego wystepowania. Wg miedzynarodowej organizacji BirdLife
International gatunek SPEC 3 tj. gatunek zagrozony specjalnej troski, ktérego europejska
populacja nie przekracza 50% $wiatowej populacji i ktdrego stan zachowania w Europie
uznano za niekorzystny.
Na badanym terenie stwierdzony gniazdo z 3 piskletami na stupie we wsi Koztowo. Ponadto
stwierdzono réwniez pojedyncze osobniki zZerujgce na pastwiskach i tgkach. Lokalizacje
obserwacji naniesiono na zataczniku nr 3.
W roku 2010 stwierdzono Zzerujace na ugorach, polach uprawnych, tgkach, pastwiskach i
sztucznych zbiornikach wodnych pojedynczo i max. w grupach do 7 osobnikow

3. Kania czarna.
W Polsce jej liczebnos¢ szacuje sie na 300-400 par. Status wystepowania w Polsce: nieliczny,
zwykle bardzo nieliczny ptak legowy i przelotny; liczniejszy na zachodzie. Status zagrozenia w
Europie: V gatunek narazony na wyginiecie. Wg miedzynarodowej organizacji BirdLife
International gatunek SPEC 3 tj. gatunek zagrozony specjalnej troski, ktérego europejska
populacja nie przekracza 50% Swiatowej populacji i ktérego stan zachowania w Europie
uznano za niekorzystny.
Na badanym terenie stwierdzono tylko 1 raz polujgcego dorostego osobnika w potudniowej
czesci. Lokalizacje obserwacji naniesiono na zatgczniku nr 4.
W 2010 roku obserwowano 2- krotnie dorostego osobnika polujgcego na ugorach.

4. Kania ruda (fot. 2).

Fot. 2. Kania ruda w locie (fot. www.wikipedia)

W Polsce jej liczebnos$¢ szacuje sie na 650-720 par. Status wystepowania w Polsce: miejscami
nieliczny, zwykle bardzo nieliczny ptak legowy i przelotny. Status zagrozenia w Europie: S
gatunek niezagrozony, ktorego status ochronny jest prawdopodobnie odpowiedni. Wg
miedzynarodowej organizacji BirdLife International gatunek SPEC 4 tj. gatunek nie zagrozony
specjalnej troski, ktérego europejska populacja przekracza 50% Swiatowe] populacji.
Na badanym terenie obserwowano 1 dorostego osobnika polujgcego w czesci pdtnocnej.
Lokalizacje obserwacji naniesiono na zatgczniku nr 4.
W roku 2010 obserwowano tylko 1 raz dorostego osobnika polujacego w czesci pétnocnej
badanej powierzchni.
5. Bielik.


http://www.wikipedia/

W Polsce jego liczebnos$¢ szacuje sie na 450-520 par. Status wystepowania w Polsce: bardzo
nieliczny ptak legowy, gtéwnie na pdtnocy i zachodzie polski, nielicznie ale regularnie
zimujgcy. Status zagrozenia w Europie: R gatunek zagrozony z racji rzadkiego wystepowania.
Wg miedzynarodowej organizacji BirdLife International gatunek SPEC 3 tj. gatunek
zagrozony specjalnej troski, ktérego europejska populacja nie przekracza 50% S$wiatowej
populacji i ktérego stan zachowania w Europie uznano za niekorzystny. W skali globalnej
zagrozony wyginieciem.
Stwierdzono 2 krotnie dorostego osobnika polujgcego w czesci S badanej powierzchni.
Lokalizacje obserwacji naniesiono na zatgczniku nr 4.
W roku 2010 stwierdzono 2-krotnie doroste osobnik: 1 polujgcy w czesci potudniowo
wschodniej i 2 doroste tokujgce nad powierzchnig badawcza.

6. Btotniak tgkowy.
W Polsce jego liczebnosé szacuje sie na 1300-1500 par. Status wystepowania w Polsce:
nieliczny ptak legowy i przelotny. Status zagrozenia w Europie: S gatunek niezagrozony,
ktorego status ochronny jest prawdopodobnie odpowiedni. Wg miedzynarodowej
organizacji BirdLife International gatunek SPEC 4 tj. gatunek nie zagrozony specjalnej troski,
ktérego europejska populacja przekracza 50% $wiatowej populacji.
Stwierdzono 1 raz dorostego samca w czesci E badanej powierzchni.
Lokalizacje obserwacji naniesiono na zataczniku nr 4.
Jednego osobnika obserwowano polujgcego w czesci potudniowej badanej powierzchni.

7. Bfotniak stawowy (fot. 3).

Fot. 3. Btotniak stawowy samiec w locie (www.wikipedia)

W Polsce jego liczebnos$¢ szacuje sie na 4 000-5 000 par. Status wystepowania w Polsce:
nieliczny, lokalnie srednio liczny ptak legowy i przelotny. Status zagrozenia w Europie: S
gatunek niezagrozony, ktérego status ochronny jest prawdopodobnie odpowiedni.
Zlokalizowano 2 rewiry legowe: 1 - trzcinowiska na jez. Babiety Mate i 2 - w tanie zboza
(samiec i samica wlatujgce w pszenzyto z pokarmem) na wschdd od wsi Koztowo. W sumie w
trakcie 8 kontroli stwierdzony 21 razy. Przy czym czeSciej obserwowano samce.
Lokalizacje obserwacji naniesiono na zatgczniku nr 5.
W roku 2010 najliczniej obserwowany gatunek szponiasty stwierdzony na badanej
powierzchni. Obserwowano zaréwno samce jak i samice z co najmniej 2 rewiréw legowych.
Polowaty na obszarze catej badanej powierzchni — jednoczes$nie max. do 2 osobnikéow. W
sumie w trakcie 8 kontroli stwierdzony 18 razy.

8. Trzmielojad.



W Polsce jego liczebnos$¢ szacuje sie na 2 000-2 500 par. Status wystepowania w Polsce:
nieliczny ptak legowy i przelotny. Status zagrozenia w Europie: S gatunek niezagrozony,
ktdrego status ochronny jest prawdopodobnie odpowiedni. Wg miedzynarodowej organizacji
BirdLife International gatunek SPEC 4 tj. gatunek nie zagrozony specjalnej troski, ktérego
europejska populacja przekracza 50% Swiatowej populacji.
W trakcie 8 kontroli stwierdzony 3 krotnie w tym jeden raz 3 osobniki tokujgce wspdlnie nad
badang powierzchnia w czesci potudniowe].
Lokalizacje obserwacji naniesiono na zatgczniku nr 4.
W roku 2010 dwukrotnie obserwowano polujgcego osobnika - w tym raz z sukcesem — we
wschodnio-Srodkowej i potudniowej czesci badanej powierzchni. W sumie w trakcie 8
kontroli stwierdzony 4 razy.

9. Orlik krzykliwy (fot. 4)

Fot. 5. Polujacy orlik krzykliwy (fot. www. wikipedia)

W Polsce jego liczebno$¢ szacuje sie na 1 700-1 900 par. Status wystepowania w Polsce:
bardzo nieliczny ptak legowy, gtéwnie na wschodzie i pdtnocy kraju. Status zagrozenia w
Europie: R gatunek zagrozony z racji rzadkiego wystepowania. Wg miedzynarodowej
organizacji BirdLife International gatunek SPEC 3 tj. gatunek zagrozony specjalnej troski,
ktérego europejska populacja nie przekracza 50% sSwiatowe] populacji i ktérego stan
zachowania w Europie uznano za niekorzystny. Wg szacunkow w Polsce legnie sie okoto 20%
sSwiatowej populacji tego gatunku.
W trakcie 8 kontroli obserwowano 6 razy. Obserwacje dotyczyty gtéwnie osobnikéw
polujgcych. Polowania odbywaty sie na uzytkach zielonych oraz niewielkich fragmentach
ugoréw. Orliki najczesciej polowaty na fakach, na ktérych odbywaty sie sianokosy. W tym
czasie na badanej powierzchni polowaty jednoczesnie 4 osobniki. Nad zasiewami zbdz nie
stwierdzono polujgcych osobnikéw. Ponadto obserwowano wspdlnie tokujgce doroste
osobniki - maksymalnie 3 jednoczes$nie. Zachowania tokowe oraz loty z pokarmem wskazujg
na funkcjonowanie (podobnie jak w 2010) w najblizszej okolicy 5 rewiréw legowych.
Lokalizacje obserwacji naniesiono na zatgczniku nr 6.
W roku 2010 na badanej powierzchni wielokrotnie obserwowano osobniki polujgce (max.
jednoczesnie 3 osobniki ) i wspdlnie tokujgce (max. do 5 osobnikéw). Polowanie najczesciej
odbywato sie na ugorach, tgkach i pastwiskach. Ptaki najczesciej polowaty za pracujgcym
sprzetem rolniczym. Polujgce osobniki pochodzity z 5 rewiréw legowych, na co wskazywaty
zachowanie tokowe, odloty z pokarmem i powroty do swoich rewiréw po wspdlnych
popisach powietrznych.
Badana powierzchnia w roku 2010 byta wazng areng tokowg dla 5 terytorialnych par orlikow.
W sumie w trakcie 8 kontroli stwierdzony 11 razy.

10. Zuraw.
W Polsce jego liczebnos¢ szacuje sie na 10 000 par. Status wystepowania w Polsce: nieliczny
lub lokalnie srednio liczny. Status zagrozenia w Europie: V gatunek narazony na wyginiecie.
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Wg miedzynarodowej organizacji BirdLife International gatunek SPEC 3 tj. gatunek zagrozony
specjalnej troski, ktdrego europejska populacja nie przekracza 50% Swiatowej populacji i
ktorego stan zachowania w Europie uznano za niekorzystny.
Na badanej powierzchni stwierdzono przystapienie do legéw 4 par. W czerwcu i lipcu
obserwowano 2 pary z mtodymi.
Lokalizacje obserwacji naniesiono na zatgczniku nr 7.
W 2010 roku na badanej powierzchni stwierdzono w maju 1 zerujgcego osobnika, a w lipcu 1
rodzine (2 ad +1juv). Gniezdzity sie w podtopionym olsie oddalonym od granicy badanej
powierzchni okoto 300 m. W roku 2009 obserwowana byfa réwniez 1 rodzina zerujgca w
poblizu alei klonowej na badanej powierzchni. Ponadto obszar badanego ternu wg obserwacji
autora opracowania wykorzystywany jest od co najmniej 1995 roku przez zurawie jako
zerowisko populacji nocujgcej w pobliskim Rezerwacie ,,Pitaki”.

11. Dzieciot czarny.
W Polsce jego liczebnos¢ szacuje sie na 13 000 — 30 000 par. Szacunek ten jest bardzo mocno
orientacyjny. Status wystepowania w Polsce: nieliczny lub lokalnie $rednio liczny. Status
zagrozenia w Europie: S  gatunek nie zagrozony, ktdrego status ochronny jest
prawdopodobnie odpowiedni. Wg miedzynarodowej organizacji BirdLife International
gatunek SPEC 4 tj. gatunek nie zagrozony specjalnej troski, ktérego europejska populacja
przekracza 50% Swiatowe]j populacji.
Na badanej powierzchni stwierdzono obecno$¢ 1 osobnika odzywajacego sie gtosem
godowym.
Lokalizacje obserwacji naniesiono na zataczniku nr 8.

12. Dzieciot sredni.
W Polsce jego liczebno$é szacuje sie na 8 000 — 15 000 par. Szacunek ten jest bardzo
niepewny. Status wystepowania w Polsce: nieliczny lub lokalnie s$rednio liczny. Status
zagrozenia w Europie: S gatunek nie zagrozony, ktérego status ochronny jest
prawdopodobnie odpowiedni. Wg miedzynarodowej organizacji BirdLife International
gatunek SPEC 4 tj. gatunek nie zagrozony specjalnej troski, ktérego europejska populacja
przekracza 50% Swiatowe] populacji.
Na badanej powierzchni stwierdzony jednokrotnie 15.04.2011 w wiejskim parku w Koztowie
1 osobnika odzywajgcego sie gtosem godowym.
Lokalizacje obserwacji naniesiono na zataczniku nr 8.

13. Lerka.
W Polsce jej liczebno$¢ szacuje sie na 15 000 — 30 000 par. Szacunek ten jest ten mocno
niepewny. Status wystepowania w Polsce: nieliczny lub lokalnie $rednio liczny. Status
zagrozenia w Europie: V gatunek narazony na wyginiecie. Wg miedzynarodowej organizacji
BirdLife International gatunek SPEC 2 tj. gatunek zagrozony specjalnej troski, ktérego
europejska populacja przekracza 50% swiatowe] populacji i ktérego stan zachowania w
Europie uznano za niekorzystny.
Na badanej powierzchni stwierdzono 8 rewiréw legowych.
Lokalizacje obserwacji naniesiono na zatgczniku nr 8.
W roku 2010 na badanym terenie stwierdzono 3 rewiry legowe opisywanego gatunku.

14. Gasiorek (fot. 6)
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Fot. 6. Ggsiorek samiec (fot. www.wikipedia)

W Polsce jego liczebno$¢ szacuje sie na 80 000-300 000 par. Status wystepowania w Polsce:
Srednio liczny ptak legowy. Status zagrozenia w Europie: (D) gatunek zagrozony z racji
zmniejszania sie populacji. Wg miedzynarodowej organizacji BirdLife International gatunek
SPEC 3 tj. gatunek zagrozony specjalnej troski, ktdrego europejska populacja nie przekracza
50% swiatowej populacji i ktérego stan zachowania w Europie uznano za niekorzystny.

Na badanej powierzchni stwierdzono 19 rewiréw legowych.

Lokalizacje obserwacji naniesiono na zataczniku nr 9.

W roku 2010 na badanym terenie stwierdzono 3 rewiry legowe opisywanego gatunku

Ponadto na badanym terenie stwierdzono wystepowanie rzadkich i zagrozonych gatunkdéw ptakéw
takich jak:

1.

Kobuz (fot. 7).

W Polsce jego liczebno$é szacuje sie na 2 500 — 3 000 par. Status wystepowania w Polsce:
bardzo nieliczny lub nieliczny ptak legowy. W Europie uznaje sie jego liczebnosé za
ustabilizowana.

W roku 2011 nie stwierdzono osobnikdéw w/w gatunku.

W roku 2010 na badanym terenie stwierdzono prawdopodobnie legowg 1 pare w gniezdzie
po wronie w srodpolnej kepie drzew. Lokalizacje obserwacji naniesiono na zatgczniku nr 10.

Fot. 7. Dorosty kobuz w locie (fot. www.wikipedia).

Przepidrka.

W Polsce jej liczebnos¢ szacuje sie na 5000 — 10 000 par. Status wystepowania w Polsce:
nieliczny, lokalnie $rednio liczny ptak legowy. Status zagrozenia w Europie: V gatunek
narazony na wyginiecie. Wg miedzynarodowej organizacji BirdLife International gatunek SPEC
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3 tj. gatunek zagrozony specjalnej troski, ktérego europejska populacja nie przekracza 50%
Swiatowe] populacji i ktorego stan zachowania w Europie uznano za niekorzystny.
Na badanym terenie stwierdzono gtos godowy jednego samca.
Lokalizacje obserwacji naniesiono na zatgczniku nr 10.
W roku 2010 na badanym terenie stwierdzono réowniez gtos godowy jednego samca.

3. Kuropatwa.
W Polsce jej liczebnos¢ jest szacowana od 0,5 do 2,5 mIn osobnikdéw. Dane te sg obliczane na
podstawie odstrzatéw i sg bardzo mocno przyblizone. W ostatnich latach nastepuje jej ciggly
spadek, a na Mazurach jest wrecz gatunkiem bardzo rzadkim. Za gtdwng przyczyne spadku
liczebnosci tego gatunku uznaje sie wzrost drapieznictwa i intensyfikacji rolnictwa.
Na badanym terenie stwierdzono 1 rodzine. Lokalizacje obserwacji naniesiono na zatgczniku
nr 10

4. Srokosz.
W Polsce jego liczebnos¢ szacuje sie na 4 000 — 4 500 par. Status wystepowania w Polsce:
bardzo nieliczny, lokalnie nieliczny ptak legowy. Status zagrozenia w Europie: (D) gatunek
zagrozony z racji zmniejszania sie populacji. Wg miedzynarodowej organizacji BirdLife
International gatunek SPEC 3 tj. gatunek zagrozony specjalnej troski, ktdrego europejska
populacja nie przekracza 50% Swiatowej populacji i ktérego stan zachowania w Europie
uznano za niekorzystny.
Na badanym terenie stwierdzono 3 rewiry legowe.
Lokalizacje obserwacji naniesiono na zatgczniku nr 10.
W roku 2010 na badanym terenie stwierdzono 1 pare legowa.

V. Wyniki inwentaryzacji siedlisk i gatunkéw .
Na badanym terenie stwierdzono wystepowanie nastepujgcych siedlisk i gatunkdw:
A. Siedliska objete Dyrektywa Siedliskowg
1. Torfowisko wysokie z roslinnoscia torfotworczg (zywe).

Torfowisko wysokie, zwane tez mszarem lub rojstem — wystepuje w strefach
wododziatowych i w gérach; powstaje w procesie narastania ztoza torfowego i odciecia jego
roslinnosci od waéd gruntowych (proces zarastania jezior), wskutek czego jest ono zasilane
jedynie przez wody opadowe. Zbiorowiska roslinne majg budowe kepkowo-dolinkowsg, co
warunkuje stopniowe narastanie torfowiska. Mogg tu wystepowac jedynie rosliny o matych
wymaganiach, odporne na zakwaszenie, niedobdr azotu i innych biogendéw. Powierzchnie
takiego torfowiska zwykle porastajg gtdwnie mchy torfowce Sphagnum spp. oraz owadozerne
rosiczki okragtolistne Drosera rotundifolia, bagno zwyczajne Ledum palustre, zurawina btotna
Oxycoccus palustris i inne.

Torfowisko wystepujgce na badanym terenie w chwili obecnej zachowane jest w
stanie Srednim i miejscami dobrym. Na jego obszarze wystepuje kilka wyrobisk po
eksploatacji torfu. Swoich charakterem przypominajg naturalne jeziorka dystroficzne (fot.8).
W jeziorkach tych stwierdzono wystepowanie chronionych grzybieni biatych. Na obrzezach
tych jeziorek wyksztatca sie charakterystyczne dla torfowisk przejsciowych i trzesawisk pto
torfowe. Lokalizacje tego siedliska naniesiono na zatgczniku nr 11.
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Fot. 8. Wyrobisko po pozyskanym torfie fizjonomig przypominajgce jeziorko dystroficzne z
grzybieniami biatymi. (fot. Andrzej Rys).

tegi olszowo-jesionowe (Fraxino-Alnetum).
Wystepuje w catej nizinnej i wyzynnej czesci Polski na siedliskach wilgotnych, na terenach
ptaskich w dolinach wolno ptynacych ciekdw, a takze na obszarach zrédliskowych, brzegach
jezior. Decydujgcym czynnikiem siedliskowym jest powolny ruch wéd gruntowych, przy braku
zaréwno znaczniejszych zalewdw powierzchniowych, jak i dtuzszych okreséw stagnacji wody.
Drzewostan buduje gtdwnie olsza czarna i jesion, w niektdorych regionach takze swierk.
Warstwa krzewow jest czesto obficie wyksztatcona i tworzg j3: czeremcha, leszczyna,
trzmielina pospolita, jarzebina, kruszyna, porzeczka dzika. W bujnej warstwie zielnej
wystepuja: podagrycznik pospolity, pokrzywa zwyczajna, bodziszek cuchnacy, niecierpek
pospolity, kuklik zwisty, kuklik pospolity, jasnota plamista, zawilec gajowy, wietlica samicza,
knie¢ btotna, rzezucha gorzka, S$ledziennica skretolistna, czartawa drobna (gatunek
charakterystyczny), czartawa pospolita, ostrozen warzywny, pepawa btotna, $miatek
darniowy, nerecznica krotkoostna, skrzyp lesny, kostrzewa olbrzymia, wigzédwka btotna,
gajowiec z6tty, przytulia czepna, przytulia btotna, kosaciec z6tty, karbieniec pospolity, tojesé
pospolita, szczyr trwaty, wiechlina zwyczajna, psianka stodkogérz, czysciec lesny i gwiazdnica
gajowa. Warstwa przyziemna na ogoét dosé stabo wyksztatcona z takimi gatunkami jak:
merzyk fatdowany, dzidbkowiec Swartza.

Na badanym terenie Srednio wyksztatcone tegi jesionowo-olszowe wystepujg nad
brzegiem jeziora Babiety Mate oraz nad ciekami wpadajagcymi do niego. Ich lokalizacje
naniesiono na zataczniku nr 11.

3. Cieptolubne, srédlagdowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae).
4. Nizowe i gérskie swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris).
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3.

Fot. 9. Mozaika bogatych florystycznie i entomologicznie cieptolubnych muraw napiaskowych
i tak swiezych (fot. Andrzej Rys).

Zbiorowiska rosdlinne wymienione powyzej w punkcie 3 i 4 na badanym terenie wystepujg
razem tworzagc mozaike przechodzacych stopniowo jedne w drugie siedlisk (fot. 9).
Charakteryzuja sie wystepowaniem specyficznych dla siebie gatunkéw. Mozna tu spotkaé
gatunki charakterystyczne dla fak Swiezych takie jak: wyczyniec tgkowy Alopecuruspratensis,
, brodawnik zwyczajny Leontodon hispidus, ztocien wtasciwy (jastrun) Leucanthemum
vulgare oraz charakterystyczne dla cieptolubnych srédlgdowych muraw napiaskowych takich
jak: chaber nadrenski Centaurea stoebe, kocanki piaskowe Helichrysum arenarium,
macierzanka piaskowa Thymus serpyllum, jastrzebiec kosmaczek Hieracium pilosella,
szczotlicha siwa Koeleria glaca. Opisywane zbiorowiska oprécz duzego bogactwa gatunkow
roslin charakteryzujg sie duzg iloscig gatunkéw owaddéw — szczegdlnie btonkoskrzydtych i
motyli. Na siedlisku tym odnaleziono rzadki gatunek krwisciggu sredniego.
Zbiorowiska te wykorzystywane sg rolniczo jako tgki i pastwiska. Czesciowo nie s3
wykorzystywane rolniczo i nastepuje na nich powolna sukcesja roslinnosci drzewiastej i
krzewiastej( sosna pospolita, brzoza sp i gtogi sp.).
Lokalizacje opisywanych wyzej siedlisk naniesiono na zataczniku nr 11.
Gatunki zwierzgt wymienione w Dyrektywie Siedliskowej

Ponadto stwierdzono wystepowanie 3 gatunkdw wymienionych rdéwniez w
Dyrektywie Siedliskowej. S3 to:
Wydra (Lutra lutra).
Stwierdzono $wieze tropy, kopczyki ziemne z zasypanymi odchodami oraz bezposrednie
obserwacje na brzegach zbiornikéw wodnych gtéwnie w potudniowej czesci badanego
terenu. Lokalizacje obserwacji naniesiono na zatgczniku nr 12.
Bobr europejski (Castor fiber).
Stwierdzono tamy i zeremie 1 rodziny na rowie odwadniajgcym tgke w czesci zachodniej
badanej powierzchni. . Lokalizacje obserwacji naniesiono na zataczniku nr 12.
Kumak nizinny (Bombina bombina )- fot. 10.
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1.

Wystepowanie tego gatunku stwierdzono na 3 stanowiskach. tacznie styszano co najmniej 12
osobnikéw. Lokalizacje obserwacji naniesiono na zataczniku nr 12.

Fot. 10. Kumak nizinny w trakcie godéw (fot. Krystyna Idziorek)

Traszka grzebieniasta (Triturus cristatus)
Na badanej powierzchni stwierdzona na 12 stanowiskach. Lokalizacje obserwacji naniesiono
na zatgczniku nr 12.
Wilk (Canis lupus).
Wpg informacji miejscowych stuzb lesnych wilki sporadycznie widziano w czesci potudniowe;j
badanej powierzchni.
Siedliska nie wymienione w Dyrektywie Siedliskowej rzadkie i zagrozone w skali krajowej.
Zmienno-wilgotne faki ze storczykami i wetnianka waskolistna.
Ten typ siedliska stwierdzono na zdegradowanym obszarze Zrddliskowym w poblizu jeziora
Babiety Mate. Stwierdzono tam wystepowanie kukutki krwistej Dactylorhiza majalis.
Lokalizacje opisywanych wyzej siedlisk naniesiono na zatgczniku nr 13.
Mozaika zdegradowanych torfowisk przejsciowych, wysokich z wyrobiskami potorfowymi i
tozowiskami.
Siedlisko to zlokalizowano w czesci N badanego obszaru i charakteryzuje sie duzym
przeksztatceniem spowodowanym dziatalnoscig cztowieka. Zbiorowiska wchodzace w skfad
mozaiki tego obszaru to duze wyrobiska potorfowe, fragmenty regenerujgcego sie torfowiska
przejSciowego, olsy, tozowiska, szuwary wtasciwe i turzycowe.
Gatunki zwierzat bedace przedmiotem zainteresowania wspodlnoty (nie wymagajace
tworzenia obszaréw Natura 2000 i nie bedgce gatunkami priorytetowymi dla wspdlnoty).
Z w/w gatunkéw na badanym terenie stwierdzono: zabe trawna (Rana temporaria), zabe
moczarowg (Rana arvalis) i zabe wodna (Rana esculenta), grzebiuszke ziemna (Pelobates

fuscus), Slimaka winniczka (Helix pomatia).

Gatunki chronione polskim prawem:
1. Rosliny:
a) ochrona Scista: torfowce sp. Sphagnum ssp.( bez torfowca konczystyego Sphagnum
Falla i torfowca nastroszonego Sphagnum squarrosum), bagno zwyczajne Ledum
palustre, gozdzik kropkowany Diantus deltoides, gozdzik kartuzek D.carthusianorum,
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rosiczka okragtolistna Drosera rotundifolia (fot. 11), bagnica torfowa Scheuchzeria
palustris,

Fot. 11. Rosiczka okragtolistna (z lewej — fot. www.wikipedia) - gatunek
charakterystyczny dla torfowisk wysokich i tygrzyk paskowany (z prawej — fot. Andrzej
Rys) - gatunek charakterystyczny dla cieptolubnych muraw napiaskowych.

b) ochrona czesciowa: gajnik ISnigcy Hylocomium splendens, ptonnik pospolity
Polytrichum commune, torfowiec koiczysty Sphagnum Falla, torfowiec nastroszony
Sphagnum squarrosum, rokietnik pospolity Pleurozium schreberi, bobrek tréjlistkowy
Menyanthes trifoliata, grzybienie biate Nymphaea alba, kalina koralowa Viburnum
opulus, kocanki piaskowe Helichrysum arenarium,  kruszyna pospolita Frangula
alnus,

2. Zwierzeta (bez ptakow):

a) ochrona $cista: tygrzyk paskowany (Argiope bruennichi) (fot. 11), biegacze
Carabus — wszystkie gatunki., trzmiele Bombus — wszystkie gatunki z
wyjatkiem: trzmiela kamiennika (Bombus lapidarius) i trzmiela ziemnego
(Bombus terrestris)., traszka zwyczajna Triturus vulgaris, jaszczurka zyworodna
Lacerta vivipara , padalec zwyczajny Anguis fragilis, jez wschodni Erinaceus
concolor, wiewidrka Sciurus vulgaris, ryjéwka aksamitna Sorex araneus.

VI. Aleje przydrozne.

Na badanej powierzchni zainwentaryzowano ok. 3 km alej przydroznych (fot. 12) Gtéwne
gatunki drzew budujace w/w aleje to lipa szerokolistna, jesion wyniosty, brzoza sp., klon zwyczajny i
topola. Oprécz tego, ze stanowig wazny element krajobrazu zasiedlane sg przez rzadkie i chronione
gatunki grzybéw (porostow) oraz zwierzat.
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Fot. 12. Aleja klonowa i przydrozna brzoza z brodaczkami kepkowymi i maklami tarniowymi
(fot. Andrzej Rys).

Na drzewach rosngcych w przydroznych alejach stwierdzono nastepujgce chronione gatunki
porostéw: makla tarniowa (Evernia prunastri), maklik otrebiasty (Pseudevernia furfuracea), odnozyca
jesionowa (Ramalina fraxinea), odnozyca maczysta (Ramalina farinacea), odnozyca kepkowa
(Ramalina fastigiata) i brodaczka kepkowa (Usnea hirta).

Istnieje duze prawdopodobienstwo, ze w prdchnowiskach znajdujacych sie w starych
przydroznych lipach i jesionach wystepuje pachnica debowa Osmoderma eremita — gatunek owada
objety ochrong prawng w ramach unijnej Dyrektywy Siedliskowe]. Stwierdzenie jej wymaga jednak
specjalistycznych badan.

Lokalizacje opisywanych wyzej alej naniesiono na zataczniku nr 13.

VII. Powierzchniowe formy ochrony przyrody funkcjonujgce na obszarze objetym ekspertyza.

Na badanym terenie wystepujg nastepujgce formy ochrony przyrody:

1. Obszar specjalnej ochrony ptakéw (OSO) Natury 2000 ,Puszcza Piska” kod PLB 280008
powotany Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 27 pazdziernika 2008.
Cata badana powierzchnia pokrywa sie z wyzej wymieniong forma ochrony przyrody.

2. Projektowany (zgtoszony przez Ministerstwo Srodowiska do Komisji Europejskiej) specjalny
obszar ochrony siedlisk (SOO) Natura 2000 ,,Ostoja Piska” kod PLH280048.
Wyzej wymieniona forma ochrony przyrody na badanej powierzchni znajduje sie na potudnie
od drogi biegnacej przez srodek badanej powierzchni od wsi Koztowo w kierunku zachodnim
do skraju lasu

3. Zespot Przyrodniczo-Krajobrazowy ,,Rzeka Babant i jezioro Biate” powotany rozporzadzeniem
Wojewody Warminsko-Mazurskiego Nr 11 z dnia 11 stycznia 2000 r. i Nr 26 z dnia 9 sierpnia
2007 r.
Na badanej powierzchni ta forma ochrony przyrody pokrywa sie z projektowanym obszarem
Natura 2000 ,,0Ostoja Piska”.
Granice wyzej wymienionych form ochrony przyrody przedstawiono w zatgczniku nr 14.

VIII. Zagrozenia.

Wszystkie istniejgce lub potencjalne zagrozenia analizowane w tym opracowaniu w aspekcie
funkcjonowania obszaréw Natura 2000 oraz innych form ochrony przyrody. Z analizy zagrozen
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dotyczacych gatunkow ,naturowych” wytgczono te, dla ktdrych badany obszar nie ma istotnego
znaczenia dla zachowania ich stanu ilosciowego i jakosciowego. Sa to bielik, dzieciot czarny i Sredni,
wydra, bébr europejski.

Identyfikacja istniejgcych i potencjalnych zagrozen dla zachowania witasciwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony obszaréw
Natura 2000 ,,Puszcza Piska” kod PLB 280008 i, Ostoja Piska” kod PLH280048 zestawiono w tabeli

zamieszczonej ponizej:

Przedmiot ochrony | Stan | Zagrozenia Opis zagrozen
Natura 2000 ochr
ony

Bocian czarny Ul | Zerowiska: spadek | Zmniejszenie sie bazy zerowej (owady,
poziomu wod | mieczaki, ptazy, ryby, ptaki i ssaki
gruntowych i | ziemno-wodne) w lesnych mokradtach
degradacja lesnych
ekosystemow
mokradtowych

Bocian biaty U2 | Zerowiska: zmiana | Zmniejszenie sie bazy ierowej w

uzytkow zielonych na
grunty orne

postaci owadow, ptazéw i gryzoni. W
szczeglélnosci dotyczy to owadéw
wystepujacych na pastwiskach.

Kania czarna U1l | Zerowiska: Wprowadzanie monokultur upraw zbéz
intensyfikacja rolnictwa | i  kukurydzy z jednoczesnym
i zabudowa oraz | stosowaniem sSrodkéw ochrony roslin
rekreacja turystyczna powoduje zmniejszenie bazy zerowej w
postaci owaddéw, bezkregowcow,
drobnych ptakéw i ssakéw. Zabudowa
rekreacyjna brzegéw jezior ( kempingi,
domki letniskowe i pola biwakowe)
powoduje bezposrednie ograniczenie
cennej bazy zerowiskowej (ptaki
wodno-btotne, ryby i ptazy) na styku
jezior/brzeg.
Kania ruda U1l | Zerowiska: Jw.
intensyfikacja rolnictwa
i zabudowa oraz
rekreacja turystyczna
Trzmielojad U2 | Zerowiska: Zanik ugoréw i zamiana pastwisk oraz
intensyfikacja rolnictwa | fgk na grunty orne pofaczone ze
i zabudowa mieszkalna | stosowaniem $rodkéw owadobdjczych
(domy letniskowe) powoduje bezposrednio utrate bazy
Zerowej w postaci owadow
btonkoskrzydtych szczegllnie os,
trzmieli i innych pszczotowatych.
Btotniak stawowy U1l | Zerowiska: Stosowanie srodkéw chwasto- i
intensyfikacja rolnictwa | owadobdjczych powodujace spadek
i zabudowa oraz | liczebnosci gryzoni i drobnych ptakow z

rekreacja turystyczna

rodziny wrdblowatych. Zabudowa
rekreacyjna brzegéw jezior ( kempingi,
domki letniskowe i pola biwakowe)
powoduje bezposrednie ograniczenie
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cennej bazy zerowiskowej (ptaki
wodno-btotne, ryby i ptazy) na styku
jezior/brzeg.

Btotniak tgkowy Ul | Zerowiska: Stosowanie $rodkéw chwasto- i

intensyfikacja rolnictwa | owadobdjczych powodujace spadek
liczebnosci gryzoni i drobnych ptakéw z
rodziny wréblowatych.

Orlik krzykliwy U2 | Zerowiska: zmiana | Bezposrednia utrata terenéw
uzytkéw zielonych na | zerowiskowych, czyli tgk i pastwisk.
grunty orne, | Likwidacja ugoréow z duzg ilosci gryzoni
intensyfikacja odzywiajgcymi sie nasionami
rolnictwa, zabudowa | chwastéw. Stosowanie Srodkow
mieszkalna i | chwasto- i owadobdjczych powodujace
rekreacyjna spadek liczebnosci ptazéow, gryzoni i

drobnych ptakéw z rodziny
wrdéblowatych.

Zuraw U1l | Legowiska i zerowiska: | Stosowanie $rodkéw chwasto- i
Obnizanie sie poziomu | owadobédjczych powodujace spadek
wod gruntowych, | liczebnosci gryzoni i drobnych ptakéw z
eutrofizacja, rodziny wrdblowatych. Likwidacja
intensyfikacja rolnictwa | ugorow z duzg ilosci  gryzoni

odzywiajgcymi sie nasionami
chwastéw. Zanik  $rodlesnych i
srédpolnych bagienek i naturalnych
oczek wodnych.

Lerka U1l | Legowiska i zerowiska: | Dotyczy powierzchni bezposrednio
sukcesja roslinnosci | stykajacych sie z lasem. Bezposredni
drzewiastej i | zanik legowisk i zerowisk poprzez
krzewiastej, zarastanie drzewami i krzewami.
intensyfikacja rolnictwa | Stosowanie srodkéw chwasto- i

owadobdjczych powodujace spadek
liczebnosci owadéw, pajeczakéw oraz
innych bezkregowcow i nasion tzw.
»chwastéw”. Likwidacja ugorow z duzg
ilosci nasion ,,chwastow” oraz owadéw
i pajeczakéw — pokarmu opisywanego
gatunku.

Gasiorek U1l | Legowiska i zerowiska: | Likwidacja ugorow 2z duzg ilosci
intensyfikacja rolnictwa | owadéw, pajeczakow gryzoni i

drobnych wrdéblowatych — pokarmu
opisywanego gatunku. Stosowanie
srodkow chwasto- i owadobdjczych
powoduj3ace spadek liczebnosci
owadow, pajeczakdw oraz innych
bezkregowcow. Likwidacja srédpolnych
zadrzewien i miedz.

Traszka grzebieniasta | U1l | Likwidacja i | Odwodnienie, zasypywanie $mieciami

zanieczyszczanie
niewielkich bagienek i
naturalnych oczek

oraz zanieczyszczenie srodkami
ochrony rodlin oraz nawozami
sztucznymi niewielkich bagienek i

naturalnych oczek
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Kumak nizinny U1l | Likwidacja i | Odwodnienie, zasypywanie S$mieciami
zanieczyszczanie oraz zanieczyszczenie srodkami
niewielkich bagienek i | ochrony rosdlin oraz  nawozami
naturalnych oczek sztucznymi niewielkich bagienek i

naturalnych oczek

Cieptolubne, U2 | Sukcesja roslinnosci | Bezposredni zanik opisywanego

srodladowe murawy drzewiastej i | ekosystemu poprzez wypieranie roslin

napiaskowe (Koelerion krzewiastej, zabudowa | charakterystycznych dla cieptolubnych
glaucae). mieszkaniowa i | muraw i nizowych tak swiezych takich
oraz nizowe i gorskie rekreacyjna, zalesianie | jak: jastrzebiec kosmaczek, szczotlicha

Swieze taki siwa, kocanki piaskowe, chabry,

uzytkowane jastruny, wyczyniec tgkowy, brodownik

ekstensywnie zwyczajny i zamiane ich na zbiorowiska

(Arrhenatherion lesne.

elatioris).

tegi olszowo- | FV brak brak

jesionowe  (Fraxino-

Alnetum).

Torfowisko wysokie z | U2 | Obnizanie sie poziomu | Przesuszenie torfu powoduj3ace

roslinnoscia
torfotwdrczg (zywe).

wod gruntowych,
eutrofizacja

ekosystemu poprzez
sptyw  nawozéw z
okolicznych  terenéw
rolniczych, presja

turystyczna i zarybianie
niepozgdanymi
gatunkami, sukcesja
rodlinnosci drzewiastej i
krzewiastej

bezposrednio wkraczanie roslinnosci
drzewiastej, ktéra w dalszej kolejnosci
przyspiesza mineralizacje torfu. Na
skutek bezposredniego stykania sie z
terenami rolniczymi nastepuje splyw
zeutrofizowanych wod do opisywanego
zbiorowiska, co w dalszej kolejnosci
powoduje zmniejszenie kwasowosci i
zanikanie roslinnosci
charakterystycznej dla torfowisk
wysokich. Bezposrednie ustawianie
przyczep kempingowych i namiotéw
nad brzegami jeziorek dystroficznych
powoduje wydeptywanie roslinnosci i
przyspieszony sptyw zeutrofizowanych
wod. Zarybianie gatunkami obcymi

takimi jak sumik kartowaty, karas
srebrzysty powoduje zaburzenie w
sktadzie naturalnej ichtiofauny i
organizmow wodnych. Bezposrednie
zanikanie roslinnosci
charakterystycznej dla  otwartych

torfowisk wysokich i przeksztatcanie ich
w bory bagienne - w dalszej
konsekwencji przyspieszenie procesu
mineralizacji ztoza torfowego.

FV - stan ochrony witasciwy,
U 1 - stan niezadawalajacy,

U 2-stanzly

21




Podsumowujgc nalezy stwierdzi¢, ze najistotniejsze zagrozenia dla prawidtowego

funkcjonowania zatwierdzonych i projektowanych form ochrony przyrody funkcjonujgcych na
badanym terenie to:

1.

Rozwdj zabudowy mieszkalnej i rekreacyjnej.

Mimo funkcjonowania na badanym terenie obszaréw Natury 2000 ciggle powstaje nowa
zabudowa mieszkalna i rekreacyjna. Urzednicy jakby nie dostrzegajg tej formy ochrony albo
nie s Swiadomi zagrozen jakie za sobg pocigga wydanie decyzji na zabudowe tych terendw.
Efektem tej rozbudowy jest bezposredni ubytek siedlisk istotnych dla wtasciwego
funkcjonowania gatunkéw zagrozonych i chronionych prawem krajowym oraz europejskim.
W przypadku badanej powierzchni dotyczy to gtdwnie zmniejszania sie bazy zerowej dla
orlika krzykliwego, btotniaka stawowego, kani czarnej i rudej, trzmielojada, bociana biatego
oraz miejsc legowych i zerowych dla gasiorka oraz lerki.

Ponadto nastepuje bezposrednia utrata cieptolubnych srédlagdowych muraw napiaskowych i
tak swiezych poprzez zmiane z uzytkowania rolniczego na rekreacyjne — prywatne pola
biwakowe (fot. 13). Obydwa w/w siedliska chronione sg prawem unijnym.

Fot. 13. Bezposrednie niszczenie cieptolubnych s$réodlagdowych muraw napiaskowych i tgk
Swiezych poprzez zabudowe mieszkaniowg i funkcjonowanie nielegalnych pdl biwakowych
(fot. Andrzej Rys)

Intensyfikacja i rozwa@j rolnictwa.

Proces intensyfikacji rolnictwa wigze sie z powstawaniem bezposrednich zagrozen takich jak:
- przeksztatcanie uzytkdw zielonych w grunty orne,

- komasacja gruntow,

- wielko-powierzchniowe monolity upraw kukurydzy zbdz z intensywnym metodami uprawy
(stosowanie na duzg skale s$rodkéw chemicznych do zwalczania owaddéw, grzybow i
chwastow),
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Fot. 14. Wielko-powierzchniowe uprawy kukurydzy (fot. Andrzej Rys).

- usuwanie miedz, zadrzewien srédpolnych, oczek wodnych.,

- stosowanie ciezkiego sprzetu do upraw,

- chemizacja zabiegéw agrotechnicznych,

- nie dostosowanie do biologii ptakéw terminéw prowadzenia zabiegéw.

S3 to najistotniejsze zagrozenia potencjalne i istniejgce na badanym terenie.

W trakcie prowadzenia obserwacji stwierdzono min.:

- wywozenie $mieci do oczka wodnego i jego zasypywanie,

- usuwanie zadrzewien,

- w lipcu 2010 na ugorach opryskano herbicydami ,,chwasty”; zabieg ten miat bardzo istotny
wptyw na zmniejszenie sie ilosci nasion, co w konsekwencji spowodowato zmniejszenie
ilosci gryzoni — podstawowej bazy zerowej dla ptakéw drapieznych, w szczegdlnosci dla
orlika krzykliwego; zabieg ten rédwniez miat ogromny wptyw na zmniejszenie sie ilosci
owadow i pajeczakéw — cennego pokarmu biatkowego dla wréblowatych, w szczegdlnosci
dla mtodych skowronkoéw, trznadli, dzworncédw, mazurkdw, a to z kolei zmniejszyto baze
pokarmowag dla bfotniakéw stawowych i fgkowych.,

- wszystkie w/w ugory w 2011 zostaty obsiane zbozami lub kukurydzg co miato bezposrednie
przetozenie na spadek o 50% ilosci obserwacji zerujacych orlikéw krzykliwych, obu
gatunkow kan oraz bocianéw biatych.

Zalesienia gruntéw ornych.

Bezposrednim i istotnym zagrozeniem ze strony zalesien jest utrata siedlisk zerowych i

legowych dla ptakéw drapieznych, zurawi, bociandw, gasiorka i lerki oraz cieptolubnych

srédlgdowych muraw napiaskowych i tgk $wiezych.

Sukcesja roslinnosci drzewiastej i krzewiaste;j.

Zjawisko to wystepuje na siedliskach cieptolubnych srédlgdowych muraw napiaskowych oraz

torfowisk wysokich i przejéciowych. Powoduje to bezposrednig degradacje w/w siedlisk

poprzez zarastanie ich brzoza, sosng, osika i wierzbami. W przypadku torfowisk na skutek
zwiekszonej ewotranspiracji odbywajacej sie u w/w gatunkéw drzew i krzewdw nastepuje
przyspieszenie procesu ,spalania” torfu i przyspieszenie degradacji siedliska. Z kolei
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zarastanie cieptolubnych muraw napiaskowych drzewami i krzewami powoduje bezposrednie
zanikanie roslin wymagajacych silnego nastonecznienia.

Fot. 15. Sukcesja roslinnosci drzewiastej na cieptolubnej murawie napiaskowej (fot.
Andrzej Rys)

Prawdopodobne skazenie wod powierzchniowych oraz gruntowych amoniakiem i innymi
szkodliwymi dla srodowiska substancjami wyptukiwanymi z obornika sktadowanego nieraz
bardzo blisko zbiornikdw wodnych. Opisane wyzej substancje mogg przenikaé¢ do
pierwszych warstw wodonosnych, ktére zasilajg cenne przyrodniczo siedliska takie jak
torfowiska wysokie z jeziorkami dystroficznymi i tgki zmienno-wilgotne ze storczykami oraz
naturalne eutroficzne jezioro Babant Maty. Jezioro te jest rowniez w obszarze objetym
Dyrektywa Siedliskowg i stanowi priorytetowe siedlisko z zatgcznika | Dyrektywy. Zasilanie
skazonymi wodami w/w ekosystemdw powoduje ich degradacje. Dodatkowo pogarsza sie
jakos¢ wody, ktéra spozywana jest przez ludzi i zwierzeta.

Zmiana stosunkéw wodnych.

Od kilkudziesieciu lat obserwuje sie na terenie catego kraju spadek poziomu wody w gruncie
oraz zanikanie ekosysteméw mokradtowych. Zjawisko te réwniez wystepuje na obszarze
poddanym ekspertyzie. Podstawowa przyczyna powstawania tego problemu to:

- funkcjonowanie rowdw odwadniajgcych,

- efekt globalnego ocieplenia, a konkretnie zaktdcenie bilansu wodnego polegajgcego
gtéwnie na zwiekszeniu sie parowania jako bezposredni efekt wzrostu temperatury (diagram
nr 1) — w ciggu 30 lat temperatura wzrosta o 2 stopnie Celsjusza.
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Diagram nr 1. Zmiany S$redniorocznych temperatur i opadéw w latach 1979 — 2009 na
przyktadzie danych ze stacji meteorologicznej w Mikotajkach.

Wokét problemu globalnego ocieplenia narasta ciggle wiele mitéw jednak przedstawiony
powyzej diagram wyraznie wskazuje, ze jest to w chwili obecnej powazny problem i istnieje
realne zagrozenie bezpowrotnej utraty niektérych siedlisk hydrogenicznych.

Pozostate zagrozenia.

Najistotniejsze pozostate zagrozenia to:

- wzmozenie ruchu pojazdami terenowymi,

- niskie loty para- i motolotniami,

- nielegalny odstrzat ptakéw drapieznych,

- ktusownictwo.

Wyzej wymienione zagrozenia powodujg bezposrednie zabijanie oraz ptoszenie i
niepokojenie wszystkich wyzej wymienionych gatunkdéw oraz bezposrednie niszczenie
cieptolubnych $rédlgdowych muraw napiaskowych i tgk swiezych.

Skumulowany efekt dziatania zagrozen.

Efekt skumulowanego dziatania jest nowym czesto niedocenianym narzedziem oceny
zagrozen dla obszaréw chronionych. Nabiera on szczegdlnego znaczenia w rozpatrywaniu
skali zagrozen na duzych powierzchniach. W przypadku rozpatrywanej powierzchni na efekt
skumulowanego dziatania sktadajg sie wszystkie zagrozenia opisane powyzej ze szczegdlnym
uwzglednieniem 2 najistotniejszych tj. rozwoju zabudowy mieszkalnej i rekreacyjnej oraz
intensyfikacji i rozwoju rolnictwa.

IX. Propozycje zalecern ochronnych dla projektowanego planu zadan ochronnych OSO ,Puszcza
Piska” i SOO ,,Ostoja Piska”.

Na podstawie przeprowadzonych badan i analizy wystepujgcych oraz potencjalnych zagrozen

nalezy stwierdzié, ze badana powierzchnia jest bardzo dobrym terenem Zzerowiskowym dla ptakdéw
drapieznych, Zzurawi, bociandéw biatych i czarnych. Ponadto na powierzchni stwierdzono legi
gatunkdéw z zatgcznika | DP: btotniaka stawowego, dzieciofa czarnego, lerki i ggsiorka.
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Na badanej powierzchni stwierdzono réwniez wystepowanie gatunkow i siedlisk objetych

Dyrektywg Siedliskowg. Szczegdlnie cenne s3 cieptolubne $rédlgdowe murawy napiaskowe i tgki
Swieze z duzym bogactwem gatunkowym roslin i bezkregowcéw, w tym motyli oraz
btonkoskrzydtych.
W zwigzku z powyiszym najwazniejsze zalecenia ochronne dla projektowanego planu zadan
ochronnych dla OSO ,,Puszcza Piska” oraz SOO ,,Ostoja Piska” to:

1. Utrzymanie otwartego charakteru krajobrazu rolniczego.

Zalecenie to nalezy realizowaé poprzez:

- zakaz dokonywania zmian przeznaczenia gruntéw rolnych na tereny przeznaczone pod
zabudowe,

- zakaz zalesiania gruntéw rolnych,

- kontynuowanie dotychczasowej formy zagospodarowania przestrzennego, czyli

prowadzenie gospodarki rolnej,

- usuwanie drzew i krzewéw z cieptolubnych srdédlgdowych muraw napiaskowych oraz

torfowisk, przy czym nalezy na w/w siedliskach pozostawia¢ pojedyncze drzewa i kepy

krzewow.

Gospodarka rolna powinna by¢ prowadzona tak, zeby nie miata negatywnego wptywu na

stan siedlisk i gatunkéw podlegajacych ochronie w ramach Dyrektywy Ptasiej i

Siedliskowej. Miedzy innymi nalezy:

- na gruntach ornych wprowadzi¢ przemienny system ugorowania,

- na ugorowanych powierzchniach zabroni¢ niszczenia chwastéw,

- zakaz zaorywania pastwisk i fak,

- wprowadzi¢ zakaz zaorywania miedz, niszczenia zadrzewien i zakrzaczen, oczek wodnych i
srodpolnych mokradet,

Fot. 16. Zerujacy wspdlnie z krowami bocian biaty jako modelowy przyktad
proekologicznej gospodarki rolnej (fot. Andrzej Rys).

- ograniczy¢ stosowanie srodkéw chemicznych do niezbednego minimum,

- wprowadzi¢ zakaz sktadowania swiezego obornika nie przygotowanego do zastosowania w
uprawie roli,

- koszenie wykonywac od srodka do zewnatrz.
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- zabiegi agrotechniczne dostosowac do terminéw wyprowadzania legdw przez ptaki,

- odtworzy¢ miedze i niewielkie Srédpolne zadrzewienia,

- propagowac i wspierac¢ rozwdj tradycyjnego proekologicznego rolnictwa.

- w gospodarce rolnej stosowac szeroko pojety Kodeks Dobrych Praktyk Rolniczych.

Poprawa stosunkéw wodnych.

Dziatania te realizowa¢ poprzez:

- wprowadzenie zakazu prowadzenia melioracji odwadniajgcych,

- odtworzenie zniszczonych oczek i bagienek,

- ochrona i regeneracja wszystkich ekosystemédw mokradtowych funkcjonujacych na
badanym obszarze, z wykorzystaniem najnowszych sposobdw realizacji tych dziatan (np.
czesciowe lub catkowite blokowanie odptywu wody warstwami wodonosnymi.

Usuwanie zadrzewien i zakrzaczen.

Zabieg ten nalezy wykonywa¢ na degradujgcych sie torfowiskach i cieptolubnych

srdodlagdowych murawach napiaskowych. Przy wykonywaniu tych zabiegdw nalezy pamietac o

pozostawianiu pojedynczych drzew i kep krzewow.

Ograniczenie skutkow eutrofizacji torfowisk.

Wokot torfowiska wysokiego w miejscach bezposredniego styku z powierzchniami otwartymi

dokonac zalesien o szerokosci okoto 40-50 m. Zalesienia wykonaé¢ rodzimymi gatunkami

drzew iglastych (Swierkiem i sosng).

Zachowa¢ aleje przydroinych drzew oraz $rddpolnych zadrzewien - jako obszary

réznorodnosci krajobrazowej i przyrodniczej.

Fot. 17. Srédpolna kepa zadrzewien z oczkiem wodnym w érodku (fot. Andrzej Rys)

Woprowadzi¢ skuteczny system egzekwowania zakazéw i nakazéw.

Wprowadzi¢ jak najszybciej przez odpowiedzialne stuiby panstwowy monitoring stanu
siedlisk i gatunkow oraz zagrozen.

Propagowac¢ wsrdd rolnikébw mozliwosci pozyskania finansowych srodkéw unijnych z
programoéw rolno-srodowiskowych.
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10. Propagowac wsrod miejscowej ludnosci idee obszaréw Natury 2000 — ta forma ochrony
przyrody nie zamyka drogi do funkcjonowania na tych obszarach zréwnowazonego
rozwoju.

X. Propozycje zatozen do Planu Rozwoju miejscowosci Koztowo.

Podstawowa przestankg do stworzenia Planu Rozwoju miejscowosci Koztowo powinno by¢
okreslenie jego strategicznych zatozern uwzgledniajgcych miejscowe i historyczne uwarunkowania
funkcjonowania wsi i okolicznych terendw.

Wg autora tego opracowania najistotniejsze uwarunkowania to:

- charakter rolniczy wsi i jej okolic,

- walory przyrodnicze i krajobrazowe,

- funkcjonowanie obszaréw Natura 2000 na opisywanym obszarze z jej podstawowym zatozeniem
formalnym tj. popieranie zréwnowazonego rozwoju,

- rozwdj przyjaznej dla srodowiska turystyki wypoczynkowej i kwalifikowanej,

- intensyfikacja rolnictwa,

- upadek bytego PGR i znacznej czesci matych gospodarstw rolnych,

- niekontrolowany rozwéj zabudowy letniskowej, w tym potencjalne zagrozenie zabudowg
mieszkalng i rekreacyjng brzegu jeziora Babant Maty.

Uwzgledniajagc powyisze proponuje  sie nastepujace zatozenia do Planu Rozwoju
miejscowosci Koztowo majace istotne znaczenie dla prawidtowego funkcjonowania istniejgcych form
ochrony przyrody:

1. Promowaé i wspiera¢ tradycyjny proekologiczny model gospodarki rolnej oparty na
stosowaniu Kodeks Dobrych Praktyk Rolniczych.

2. Rozwija¢ przyjazna dla srodowiska turystyke kwalifikowana.

3. Nowa zabudowe mieszkaniowq i rekreacyjng realizowac¢ na obszarach zwartej zabudowy
wiejskiej, starych siedliskach i terenach po bytym PGR.

4. Dostosowac powyzszy plan do planu zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000.

Xl. Przepisy prawne regulujgce funkcjonowanie obszaréw Natura 2000.

1. Dyrektywa Rady z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory (92/43/EWG).

2. Dyrektywa Rady z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (79/409/EWG),
aktualnie wprost zastgpiona dyrektywga Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 listopada 2009 r.
2009/147/WE w sprawie ochrony dzikiego ptactwa. (zob. art. 18 dyrektywy).

3. Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z pdzniejszymi
zmianami).

4. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzqdzania projektu
planu zadar ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186).

5. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 marca 2010 r. w sprawie sporzqdzania projektu
planu ochrony dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 64, poz. 401).

6. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkow bedqcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takize kryteriow wyboru
obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. Nr 77,
poz. 510) .
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Xil. Podsumowanie.
W wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej i analizy funkcjonowania réznych form
ochrony przyrody oraz istniejgcych i potencjalnych zagrozen wypracowano nastepujgce wnioski.

1.

Na badanym terenie stwierdzono wystepowanie priorytetowych dla Unii Europejskiej
nastepujgcych gatunkow ptakow: orlik krzykliwy, btotniak stawowy, kania czarna, kania
ruda, trzmielojad, btotniak tgkowy, bielik, bocian bialy i czarny, zuraw, dzieciot czarny,
dzieciot sredni, gasiorek i lerka. Bfotniak stawowy, dzieciot czarny, gasiorek i lerka byty
legowe, a pozostate gatunki wykorzystywaty badany teren jako zerowiska, a przestrzen
powietrzng nad nim jako miejsca popiséw tokowych i korytarze powietrzne do przenoszenia
pokarmu.

Badany teren jest szczegélnie waznym zerowiskiem dla orlika krzykliwego i btotniaka
stawowego. Przy czym po zlikwidowaniu w 2011 roku wszystkich ugoréw ilos¢ obserwacji
zerujgcych orlikéw krzykliwych zdecydowanie zmalata — mimo ponad 5-krotnego
zwiekszenia powierzchni badawczej — prawie o potowe. Fakt ten potwierdza jak bardzo
wazne dla funkcjonowania zerowisk orlika krzykliwego jest istnienie ugoréw. Ugory jako
zerowiska wykorzystywane sg rowniez przez inne drapiezniki.

Zjawisko te potwierdzat fakt duzej ilosci drapieznikéw polujgcych w 2010 roku za pracujgcym
ciggnikiem ciggngcym duze brony i kultywatory — obserwowano wtedy jednoczesnie polujgce
3 orliki, 2 btotniaki stawowe, 1 kanie czarng, 7 bocianéw biatych, 2 krukii 1 myszotowa.

Na badanym obszarze stwierdzono wystepowanie bardzo cennych przyrodniczo siedlisk
objetych unijng Dyrektywa Siedliskowa. Sg to torfowiska wysokie i cieptolubne $rédlgdowe
murawy napiaskowe. Siedliska te wymagajg pilnych zabiegdw ochroniarskich, polegajacych
gtdwnie na zahamowaniu wystepujgcej na nich sukcesji roslinnosci drzewiastej i krzewiaste;j.
Na badanym obszarze stwierdzono réwniez wystepowanie gatunkédw wymienionych w
Dyrektywie Siedliskowej takich jak kumak nizinny i traszka grzebieniasta. Gatunki te
stwierdzono na niewielkich sztucznych zbiornikach wodnych, ktére dla w/w gatunkéw oraz
dla pozostatych pospolitych gatunkow ptazéw sg dobrymi miejscami rozrodu i zerowania.
Jednoczesnie gatunki te s3 pokarmem dla ptakéw drapieznych min. orlika krzykliwego,
btotniaka stawowego i bocianéw oraz dla wydry (gatunek réwniez objety dyrektywa
siedliskowg), ktérg obserwowano w kilku miejscach. Ponadto stwierdzono tez 1 rodzine
bobréw.

Na badanej powierzchni stwierdzono 84 gatunkow ptakow, z tego 14 ujetych jest w unijnej
Dyrektywie Ptasiej w Zatgczniku nr | jako priorytetowe. Ta ilo$¢ gatunkéw na tak niewielkiej
powierzchni (690 ha) swiadczy o duzym bogactwie gatunkowym i duzej jakosci przyrodniczej
badanego terenu. Nalezy przy tym pamietac, ze ptaki w Europie uznawane s za jeden ze
wskaznikdw jakosci srodowiska. Im wieksze bogactwo gatunkowe i ilos¢ osobnikéw tym
jakosc¢ srodowiska zycia cztowieka jest lepsza.

W chwili obecnej najistotniejsze zagrozenia dla prawidtowego funkcjonowania obszaréw
Natura 2000 istniejgcych na badanym terenie to: intensyfikacja rolnictwa, zabudowa
mieszkalna i rekreacyjna, sukcesja roslinnosci drzewiastej i krzewiastej, globalne ocieplanie
sie klimatu.

Na badanym terenie nie stwierdzono zagrozen ze strony prowadzenia gospodarki lesnej w
Lasach Panstwowych otaczajacych obszar polany wsi Koztowo i Rybno.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze badany obszar jest bardzo cenny pod wzgledem

przyrodniczym i wobec powyiszego na opisywanym terenie nie moina dopusci¢ do zmiany
dotychczasowej formy zagospodarowania przestrzennego. W konsekwencji oznacza to, e na
obszarze objetym badaniami nalezy prowadzi¢ proekologiczng gospodarke rolng uwzgledniajaca
w przysziosci zatoienia planowanych zadan ochronnych dla ostoi ptasiej ,Puszcza Piska” i
siedliskowej ,Ostoja Piska” oraz zatozen do Planu Rozwoju miejscowosci Koztowo. Szczegdlnie
niebezpieczne dla prawidtiowego funkcjonowania istniejgcych na badanym terenie form ochrony

29



przyrody jest niekontrolowana zabudowa rekreacyjno-mieszkaniowa oraz zintensyfikowanie
gospodarki rolnej.
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